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CEVRESEL SORUNLARIN KURESELLESMESI

Muammer TUNA"
OZET

Cevresel sorunlar 6zellikle yirminci yiizyilin son ¢eyregiyle birlikte kiiresel boyutlara
ulagsmustir. Cevresel sorunlarin kiiresellesmesinin en Onemli gostergeleri ozon tabakasindaki
incelme ve sera etkisi sonucu olusan kiiresel 1sinmadir. Kiiresel 1sinma diinyamizi ve dolayisiyla
da insanoglunun gelecegini tehdit eden en 6nemli sorunlardan birisi durumuna gelmistir. Bu
makalede, hem nedenleri itibariyle, hem de sonuglar itibariyle toplumsal sorunlar olan kiiresel
cevresel sorunlarin geldigi asama irdelenecektir.

ABSTRACT

Environmental problems have become global problems specially for the last quarter of
the twentieth century. The most significant indicator of the global environmental problems is
global warming, as a result of ozone layer depletion and green house effect. Global warming has
become the most threatening problems of the globe and the human being. The latest stage of the
global environmental problems are being accounted as societal problems in this paper.

1. GIRIS

Cevresel sorunlarin kiiresellesmesi ile diinya ekonomik sisteminin
kiiresellesmesi arasinda yakin bir ilginin var oldugu iddia edilmektedir. Bati
kapitalizmi 6zellikle yirminci yiizyilin ikinci yarisindan sonra tiim diinyaya
hizla yayilmis, ekonomik iligkiler ulusal sinirlar1 kolaylikla asabilmistir.
Ekonomik sistemin diinya ylizeyinde yayginlagsmasi siirecinde ¢evresel sorunlar
da yayginlasmistir. Bundan dolay1 c¢evresel kaygi, ¢evresel eylemde bulunma,
gevre politikalar1 gibi ¢evresel konular da ulusal sinirlari asip, kiiresel diizeyde
ilgi ¢eken konular konumuna gelmislerdir.

Ozon tabakasindaki incelme, kiiresel 1sinma, sera etkisi, dogal dengenin
bozulmasi, yagmur ormanlarinin yok olmasi, hava ve su kirliligi gibi gevre
sorunlari, ¢evresel sorunlarin kiiresellesmesinin en iyi bilinen gostergeleri ve
ornekleri olarak kabul edilmektedir. S6z konusu kiiresel ¢evre sorunlari, Batili
iilkelerde ortaya c¢ikan endiistrilesmenin, diinya ylizeyinde yayginlagsmasinin
dogrudan sonuglar1 olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda bu makalede, s6z
konusu ¢evresel sorunlar, ¢evre sorunlarinin kiiresellesmesinin drnekleri olarak
ele alinacak ve c¢evresel sorunlarin, gevresel duyarliligin kiiresellesmesi genel
olarak tartigilacaktir. Bu anlamiyla bu makale uygulamali bir ¢alismaya dayali
olmadigr gibi, bir teorik yaklasimin degerlendirilmesi degildir. Bu makalenin
asil amaci, cevresel olgu ve sorunlarin ortaya ¢ikisinin teorik ve tarihsel
temellerini tartigmanin yani sira, ¢evresel sorunlarin kiiresellesmesi siirecindeki
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goriiniimlerini ve bu siire¢ sonucunda olusmus bulunan kiiresel ¢evresel refleksi
tartismak ve bu konuda olasi ¢6ziim Onerileri sunmaktir.

Bir sonug olarak ortaya ¢ikmis olan kiiresel ¢evresel sorunlarin, tarihsel
boyutta ortaya cikisint ve temellerini irdelemek icin endiistrilesme ve
kapitalizmin olusumuna bakmak gerekir. Bilindigi gibi ¢evre sorunlar1 yogun
olarak endiistrilesme ile birlikte yasanmaya baslanmistir. Ilkin Bati
toplumlarinda, endiistrilesme ile birlikte ortaya ¢ikmis ve endiistrilesmenin
gelismesiyle yayginlasmis olan g¢evresel sorunlar, endiistrilesmenin Bati disi
toplumlara dogru yayilmasiyla birlikte bu toplumlarda da yogun olarak
yasanmaya baslanmistir. Dolayisiyla “gelisme ideolojisi” de denen
modernlesmenin, endiistrilesme ve batililagsma ile birlikte ¢evresel sorunlarin
yayginlagmasinda (kiiresellesmesinde) 6nemli bir rol oynadigi soylenebilir.
Modernlesme diigiincesinin temelinde yatan diisiinsel ya da ideolojik
formasyona genel olarak gelisme ideolojisi denmektedir ve bu ideoloji, felsefi
ve sosyolojik olarak Egemen Bati Diisiincesi olarak adlandirilmaktadir.
Modernlesme ya da gelisme ideolojisinin kapitalist ya da sosyalist versiyonlari,
temelde Egemen Bat1 Diisiincesinin birer parcasini olustururlar. Bundan dolay1
ideolojik diizeyde, c¢evresel sorunlarin kiiresellesmesinde Egemen Bati
Diigiincesinin dolaysiz bir etkisinin oldugu sdylenebilir.

Dogal cevrenin insanlar tarafindan tiiketilmesi ya da somiiriilmesini
anlayabilmek i¢in, genel olarak somiirii kavramini irdelemek gerekmektedir. Bu
baglamda, insanlarin bagka insanlar tarafindan somiiriilmesi ile dogal ¢evrenin
insanlar tarafindan somiiriilmesi arasinda yakin bir iliski vardir. Zenginlik, refah
ve cevresel riskin esitlik¢i olmayan dagilimi, iilke icinde farkli toplumsal
tabakalar agisindan oldugu gibi, uluslar arasi diizeyde farkli gelisme
diizeyindeki tilkeler agisindan da biiyiik bir sorun olusturmaktadir. Zenginlik ve
cevresel riskler diinyadaki tiim iilkelerde esit ve adaletli olmayan bir bigimde
dagilmistir. Zengin Batili iilkeler kendi pahali teknoloji iiriinleri ile birlikte
kirlilik ve atiklarin1 da gelismemis iilkelere ihra¢ ederken, o llkelerden ucuz is
giicii ve ucuz dogal kaynaklar satin alirlar'. Genel olarak bu alisverisin bir
sonucu olarak zenginlik Bat1 iilkelerinde, yoksulluk ve ¢evresel riskler ise Batili
olmayan iilkelerde toplanmustir.

Gelismekte olan iilkeler modernlesme araciligi ile, Bati toplumlarinin
esitsiz toplumsal sistemini ithal ettiklerinde, bu {ilkelerin toplumsal ve dogal
gevresi ¢gok boyutlu bir somiirii ile kars1 karsiya kalir. Gelismekte olan iilkelerin
alt siiflar1 ve dogal gevreleri sadece kendi iilkelerinin iist siniflar1 tarafindan
sOmiiriilmezler; bunun yaninda gelismis iilkelerin alt ve {ist siniflar1 tarafindan
da somiriiliirler’. Gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki degisim
iligkileri, zenginlik ve g¢evresel riskin bu iilkeler arasinda esitsiz ve adaletsiz

! Redcliff ve Benton, 1994: 41.
2 Sunkel ve Leal, 1986: 41; Gare, 1995: 82.
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dagilimi ile sonuglanmustir. Zenginlik gelismis tlkelerde, yoksulluk ve
cevresel risk gelismekte olan iilkelerde toplanmistir. Bundan dolayi, esitsiz
dagilim, modernlesmeyle dogrudan ilgili olarak kalitsal bir nitelik tasir.
Goldstone gibi baz1 modernlesmeciler ve Isbister ve Wallerstein gibi Diinya
Sistem Teorisinin savunuculari, modernitenin bir sonucu olan bu esitsiz ve
adalets%z dagilimin kagmilmaz ve tersine g¢evrilemez bir olgu oldugunu ifade
ederler”.

Genellikle gelismis ilkelerin politikacilar1 ve uzmanlart kendi
iilkelerinin ¢evresel sorunlarma ve g¢evresel dengelerine karsi duyarli
olurlarken, gelismekte olan iilkelerin ayni1 sorunlarina aymi 6lgiide duyarlilik
gostermezler. Gelismis llkeler kendileri i¢in g¢evre koruma ve temizleme
teknolojileri iretirler. Bunun yaninda, gelismis ilkeler ¢ogu zaman kendi
tehlikeli atiklarim1 gelismekte olan iilkelere ihra¢ ederek, bu atiklarin
tehlikelerinden uzaklasabileceklerini diisliniirler. Halbuki derin ekoloji
perspektifine gore, tiim yerkiire bir biitliin ve tek bir ¢evre olarak yasayan bir
organizmadir, bundan dolay1 diinyanin herhangi bir cografi bolgesinde ve
herhangi bir toplumda ortaya ¢ikacak bir g¢evresel sorun eninde sonunda
diinyanin diger bolgelerini de etkileyecektir. Dolayisiyla tehlikeli ¢evresel
atiklart uzaga gondermekle bunlarin mutlak etkilerinden kurtulmak miimkiin
degildir®.

Yukarida agiklanmaya caligildigi gibi, modernlesmenin yayginlagmasi
ve diinya ekonomisinin kiiresellesmesi arasinda yakin bir iligki vardir. Ancak
halen, kalkinma, endiistrilesme ve modernlesme ile gevresel sorunlar arasindaki
iligki yeterince anlagilamamig ya da ¢evresel degerler ile ekonomik kalkinma ve
endiistrilesme ile ¢evresel kaynaklarin korunmasi arasinda bir Oncelik
sorununun oldugu tartisilmaktadir. Teknoloji ve gelismenin g¢evresel ve
toplumsal etkileri genellikle gelismis iilkelerde arastirilir. Gelismekte olan
iilkelerde ise gevresel koruma yerine “ekonomik gelisme” ve “biiyiime”
toplumsal oncelikler olarak kabul edilir. Gelismekte olan iilkeler igin yoksulluk,
aclik, hastaliklar, temel saglik hizmetleri ve egitim gibi olgular, c¢evre
korumadan daha oncelikli bir konuma sahiptir. Ustiine iistliik gelismekte olan
iilkelerdeki bazi gelisme uzmanlari, ¢evreciligi gelismekte olan {ilkeler igin
emperyalizmin yeni bir formu olarak degerlendirirler’.

Yukarida sozii edilen “bagimlilik teorisi” perspektifi Egemen Bati
Diigiincesinin etkisinde ortaya ¢ikmig bir yaklasimdir. Modernlesme projesinin
Marksist bir versiyonu olarak degerlendirilebilecek olan bagimlilik teorisine
gore, ekonomik kalkinma g¢evresel duyarliliktan daha 6nemlidir. Dolayisiyla bu
teorinin ¢evresel duyarlilifi, emperyalizmin yeni bir formu olarak

3 Bu konuda bk. Mc. Michael, 1996; Wallerstein, 1976; ve Goldstone, 1991.
4 Naess, 1991.
3 Isbister,1995; 236).
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degerlendirmesi, cevresel acidan elestiriye aciktir. Ciinkii gelismekte olan
iilkelerde uygulanan kalkinma projelerinin, kalkinma ag¢isindan olumlu ve
olumsuz sonuglar1 tartisilmaktadir. S6z konusu gelisme ve kalkinma
projelerinin gevresel sonuglar yikict ve yok edici olabildigi gibi, toplumsal ve
ekonomik sonuglart da ¢ogu zaman beklenmedik derecede yikici
olabilmektedir. Bir c¢ok arastirmaci, geligsmis iilkeler tarafindan Onerilen
kalkinma projelerinin kalkinma ve toplumsal gelismeye yol agtigi yoniinde
bulgular elde etmislerdir. Ancak bu projelerin ¢evresel sorunlari giderek
yayginlagtirdigi ve gelismekte olan {ilkelerin gelismis {ilkelere karsi olan
ekonomik bagimliliklarmm arttirdign da bir gercektir. Bundan dolay1
modernlesmenin gelismekte olan iilkeler iizerinde olumlu ekonomik etkileri
oldugu tezi tartigsmalidir.

Modernlesmenin ~ ekonomik etkileri tartismali olmasina ragmen,
cevresel ve toplumsal etkileri kesin ve olumsuzdur. Modernlesmenin geligsmekte
olan {ilkeler iizerindeki g¢evresel etkilerini iki noktada ele almak olasidir.
Oncelikle, gelismis iilkeler gelismekte olan iilkelere, tehlikeli kimya endiistrisi,
¢imento endiistrisi ve termik enerji gibi kirli ve tehlike riski yiiksek
teknolojilere dayal1 endiistrileri gelistirmelerini dnerir ya da 6zendirirler. Bu tiir
endistriler gelismekte olan {ilkelerin gevresel ve toplumsal g¢evresi iizerinde
kirletici etkiye sahiptir. Diger yandan, gelismekte olan iilkelerde endiistrinin her
hangi bir alaninda olusabilecek herhangi bir teknolojik kaza gelismekte olan
ilkeler icin gercek bir felakete doniisebilmektedir. Hindistan’daki Bhopal
kimya kompleksindeki patlamada ve Rusya’daki Cernobil niikleer kazasinda
binlerce kisinin 6lmesi ve binlercesinin yaralanmasi ve Istanbul Bogazinda sik
sik ortaya cikan tanker kazalar1 bu tiir cevresel ve teknolojik kazalara sadece
birka¢ 6rnektir.

2. CEVRESEL SORUNLARIN KURESELLESMESI

Giris boliimiinde ¢evresel sorunlariin ortaya ¢ikisi, toplumu derinden
etkileyen sorunlar haline gelmesi ve bu sorunlarin temelinde yatan diisiince
yapisinin teorik temelleri kisaca irdelenmeye calisildi. Bu bdliimde ise ¢evresel
sorunlarin kiiresellesmesi boyutundaki goriiniimleri somut verilerle tartigilmaya
calisilacaktir. Bu baglamda 6zellikle tlizerinde durulacak olan kiiresel gevresel
olgu kiiresel 1sinmadir. Kiiresel i1sinmanin en 6nemli kiiresel c¢evresel sorun
olmasinin nedeni ise, kiiresel 1sinma sonucu buzullarin erimesi, denizler genel
seviyesinin yilikselmesi ve bunun sonucunda verimli tarimsal alanlarin ve kiyi
kentlerinin sular altinda kalmasi riskidir. Bununla birlikte sera etkisi sonucu
olugan kiiresel 1sinma kiiresel iklim degisikliklerine yol agmakta, diinyanin
iklim, atmosfer ve toprak yapisi telafi edilemeyecek sekilde olumsuz olarak
degismektedir. Kiiresel 1sinmanin iki temel nedeni olarak ozon tabakasindaki
incelme ve atmosfere salinan hidro karbon emisyonlaridir.



Cevresel Sorunlarin Kiiresellesmesi

ABD Ulusal Bilimler Akademisi ve Birlesmis Milletler Cevre
Programi (United Nations Environment Program, UNEP) ozon tabakasindaki
incelme ve sera etkisinin iki en Onemli kiiresel c¢evresel sorun oldugunu
belirtmislerdir. Bu iki kiiresel ¢evresel sorun, c¢evre politikalarinin, ¢evresel
kayginin ve c¢evre konusundaki oOrgiitlenmelerin kiiresellesmesi siirecinin
gostergeleri olarak kabul edilir. Bu siiregler ayn1 zamanda kiiresel ¢evresel
sorunlarin, ekonomik sistemin kiiresellesmesinin dogrudan sonuglart oldugunun
gostergesi olarak da degerlendirilebilir.

Ozon Tabakasindaki Incelme: Bu, belki de en iyi bilinen kiiresel
cevresel sorundur. Diinya kamuoyunun bu soruna karsi gostermis oldugu
refleks, bir kiiresel ¢cevre sorununa karsi gosterilen en uygun, en orgiitlii refleks
olarak degerlendirilir’®. Klorin tasiyan klorofloro karbonlarm (CFCs) iiretimi
ozon tabakasindaki incelmenin temel nedenidir. Klorofloro karbonlar en ¢ok
sogutma ve temizlik olmak iizere degisik endiistriyel iiretim siireclerinde
kullanilir. Daha onceleri klorofloro karbon {ireticileri ve kamusal otorite
yetkilileri, klorofloro karbonlarin ozon tabakasindaki incelme iizerindeki
etkisini kabul etmemisglerdir. Ozon tabakasindaki incelme, bilim adamlarinin
dikkatini ilk kez 1970’li yillarda ¢ekmis ve bu konuda uyarida bulunmuslardir.
Ancak politikacilar bu uyariy1 ¢ok fazla dinlememislerdir. Bu baglamda, bilim
adamlari, klorofloro karbon iireticileri, ¢cevreciler ve devlet yoneticileri arasinda
uzun ve yorucu tartisma ve miizakere siireci yasanmustir. Ingiliz bilim adamlari
arasindan, Antartika Arastirma Grubu iiyeleri yayimladiklar bir raporda Eyliil
ve Ekim 1984’te Antartika {izerindeki stratosferik ozon tabakasinda %40’lik bir
azalmanin olustugunu acgiklamiglardir. Daha sonra NASA siirekli olarak
yaymladig1 raporlarla daha 6nce bulunan verileri dogrulamustir. Oncelikle
NASA tarafindan yapilan yayinlar kamuoyunu ve politikacilar1 ciddi olarak
kaygilandirmistir. Bu gelismelerle birlikte ozon tabakasindaki incelmeyi
tartismak {izere bir uluslar arasi toplanti diizenlenmistir. 16 Eylil 1987°de,
150°den fazla iilkenin temsilcileri Kanada’nin Montreal kentinde toplanmiglar
ve ozon tabakasinda incelmeye yol acan maddelerin tiretimi ve kullanim
konusunda Montreal Protokolii’nii imzalamislardir’. Montreal Protokoli,
klorofloro karbon iiretimini ve kullamimimi diizenleyen uluslar arasi kurallar
getirmistir. Protokol klorofloro karbon iiretiminin belirli bir zaman siireci i¢inde
azaltilmasi i¢in kesin kurallar getirmistir. Buna karsin ozon tabakasindaki
incelmeye iligkin uyarilar ve miizakereler Montreal Protokolii’nden sonra da
siirmiig, bu yogun g¢abalarin sonucu olarak Montreal Protokolii’niin éngordiigi
hedefler belirlenen tarihten bes yil once gerceklesmistir. Sonuglar kesindir,
1995 yili itibariyle kiiresel diizeyde ozon tabakasinda incelmeye neden olan
baslica madde olan klorin tasiyan klorofloro karbonlarin {iretimi tepe noktasi

® French, 1997:151.
Tagy. s:151.
$agy. s:151.
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olan 1988’¢ gore % 76 azalmustir®. Klorofloro karbonlarin iiretim ve
kullaniminda diistisiin gergeklesmesi asamasinda devlet yetkilileri ve sivil
toplum orgiitleri ¢cok yakin bir isbirligi i¢inde olmuslardir. Bu, uluslar arasi
toplumun, bir kiiresel sorunun ¢6ziimii konusunda gosterdigi dnemli bir basari
olarak degerlendirilebilir. Ancak bu olumlu gelisme fazla uzun siirmemis ve
2000 yilmin sonu itibariyle ozon tabakasindaki incelme yeniden tehlikeli
boyutlara ulagmustir.

Karbon Emisyonlari: (Asit Yagmurlar ve Kiiresel Isinma) Sera
etkisi ve asit yagmurlar1 karbon emisyonlarinin en yikici etkileridir. Karbon
emisyonlari, karbon (fosil) yakit kullanimi sonucu ortaya ¢ikar. Enerji iiretimi,
endiistri ve otomobiller fosil yakitlarinin baglica kullanim alanlaridir ve karbon
emisyonlariin baglica {iireticileridir. Asit yagmuru 1980’lerde iyi bilinen bir
cevre sorunudur. BM Cevre Programi asit yagmurunun etkisini su sekilde
tanimlar “...Yikimin 6zellikle modern endiistri sonrasi bi¢cimi ve kurbanlari
ulusal smirlar agisindan dikkatsiz bir riizgar gibi yayilir”. Asit yagmurunun
olusumu su sekilde tanimlanir: “asit yagmuru Oncelikle komiir yakith 1s1
santrali, endiistriyel bacalar ve otomobillerin egsozlarindan ¢ikan siilfiirdioksit
ve hidrojenoksit gazlarinin havanin nemi ile birlesip, etkili asitler haline
gelmesidir'’.

Asit yagmuru dogal olarak ortaya ciktig1 gibi endiistriyel iiretim sonucu
da ortaya ¢ikar. Dogal olarak ortaya ¢ikan asit yagmuru dogal siireglerle absorbe
edilirken, endiistriyel iiretim ya da fosil yakit kullanim sonucu ortaya ¢ikan asit
yagmuru dogal siireclerle absorbe edilemez. Dogal siireclerle absorbe
edilmeyen asit, dogal cevre igin gercek bir tehlike olusturur. insan eylemlerinin
sonucu olarak ortaya cikan asit yagmuru endiistrilesmenin dogrudan bir
sonucudur. Asit yagmuru komiir ve petrol gibi fosil yakitlarin endiistriyel ve
tasit yakit1 olarak kullanimi sonucu ortaya cikar. Siilfiir ve hidrojen oksit gazlar
havanin nemi ile yeryiiziine ulastiginda bdlgenin tasg, toprak, su ve bitki ortiisii
iizerinde yikic1 bir etki yapar. Goéller, toprak ve ormanlar asit yagmurlari
tarafindan kirletildiginde goldeki baliklar oliir, topragin verimliligi diiser,
ormanlar kurur. Insan saghgi da asit yagmurundan dolay1 ve dolaysiz olarak
etkilenir. Asit yagmurunun ekonomik etkileri de dnemlidir. Asit yagmurunun
yillik maliyeti milyarlarca dolar1 bulmaktadir.

Kiiresel 1sinma karbon emisyonlarinin diger bir g¢evresel etkisidir.
Karbon emisyonlarinin kiiresel isinmaya yol agmasi, bu gazlarin atmosferde
yogunlasarak, yer kabugu g¢evresinde, yer kabugunun isisinin dengelenmesini
engelleyecek bir 1s1 koruyucu tabakaya doniismesi ve bdylelikle yer kabugunun

? Park,1987:XII1.
' Hannigan,1995:128.
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isisinin artmasi seklinde olur. Yer kabugunun 1sis1 artinca buzullar erimeye

baglar ve sel baskinlari artar ve genel olarak iklim ve atmosferin yapisi
degismeye baglar. Bu anlamiyla karbon emisyonlarmin atmosferde birikmesi
sonucu olusan kiiresel 1sinma yirmibirnci yiizyilin en Onemli cevresel ve
toplumsal sorunu olarak degerlendirilmektedir.

Yukarida, kiiresel 1sinmaya yol acan iki temel nedenin (ozon
tabakasindaki incelme ve karbon emisyonlari) olusum siireci agiklanmaya
calisildi. Bu noktada her iki olgunun kiiresel diizeydeki ekonomi-politigini su
sekilde degerlendirmek olasidir.

Klorofloro karbon gazlarimin {iretimini azaltmak ve ozon tabakasindaki
incelmeyi Onlemek karbon emisyon iiretimini durdurmaktan daha kolaydir.
Bir¢ok Dbilimsel bulgu, fosil yakit kullaniminin, dolayisiyla karbon
emisyonlarmin sera etkisi ve kiiresel 1sinmanin en 6nemli nedeni oldugunu
ortaya koymustur. Ancak hiikiimet yetkilileri ve endistriyel {iretimin
temsilcileri bu bulgular gegerli kabul etmemislerdir. Bugiiniin endiistrisi, enerji
iretim yapisiyla (kdmiir ve petrol yakith 1s1 santralleri) ve bugiiniin giinliik
yasami, tiiketim yapisiyla (otomobil kiiltiirii, konut ve isyeri, sogutma ve 1sitma
teknolojileri), biiyiikk olgiide karbon yakit kullanimina ve dolayisiyla karbon
emisyonlarimin iretimine baglidir. Baska bir deyisle petrol lobisi, klorofloro
karbon iireticileri lobisinden ¢ok daha fazla ve giicliidiir. Ustiine {istliik karbon
igerikli yakitlarin kullanimindan, karbon igermeyen yakitlarin kullanimina
gecilmesi; klorofloro karbon igerikli teknolojilerin kullanimindan, klorofloro
karbon igermeyen teknolojilerin kullanimina gegilmesinden ¢ok daha zor,
karmasik ve pahalidir. Bundan dolay1 kiiresel 1sitnma ve iklim degisikligi
simdiye kadar oldugundan daha korkutucu ve tehlikeli duruma gelmis olsa bile;
fosil yakit kullanimindaki zikredilen karmagiklik ve vazgegilmezlikten dolayi,
endiistri, otomobil iireticileri, hiikiimetler ve kamuoyu arasinda daha uzun ve
yorucu tartigmalar, pazarliklar ve miizakereler gegcecege benzemektedir. Kasim
2000°de Hollanda’da gergeklestirilen Kiiresel Iklim Degisikligi konferansinda
sera etkisi yaratan gazlarin {retiminin azaltilmasi konusunda sanayilesmis
iilkeler bir anlagsmaya varamamuiglardir.

Yukarida c¢evresel sorunlarin kiiresellesmesinin tarihsel boyuttaki
olusumu ve teorik temellendirilmesi ile somut goriiniimleri ele alindi. Bu
baglamda, cevresel sorunlarin, yirmibirinci ylizyilin belki de en Onemli
sorunlarindan birisi olacag: ileri siiriilmektedir. Bununla birlikte, bu sorunlara
karst ulusal ve wuluslar arasi diizeyde tepkiler gelistirilmekte oldugu
goriilmektedir. Cogu zaman, kiiresel c¢evre sorunlarma karst gosterilen
tepkilerin de, sorunlar gibi kiiresel oldugu goriilmektedir. Bundan sonraki
boliimde kiiresel ¢evre sorunlarina karsi gosterilen kiiresel ¢evresel refleks ele
alinmustir.
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3. COK ULUSLU SIRKETLER VE KURESEL-CEVRESEL REFLEKS

Cevre sorunlarinin kiiresel bir nitelik kazanmasi kendi i¢inde kiiresel bir
cevresel biling ve kiiresel bir ¢evresel refleks yaratma potansiyeli tagimaktadir.
Cevresel sorunlarin kiiresellesmesi iizerine ¢alisan Harper, kiiresel-gevresel bir
bilincin ortaya ¢ikisini ve gevre sorunlarinin kiiresellesmesini su sekilde agiklar:
“Niikleer radyasyon, hava ve su kirlenmesi, tehlikeli atiklarin sinir otesine
atilmasi, kiiresel-biyolojik  ¢esitliligin  azalmasi, bulagic1 hastaliklarin
yayginlagmasi, denizler, Antartika ve uzayin derinliklerinin kullanilmasina
iligkin bilinmeyenler gibi ulusal sinirlar1 asan sorunlar kiiresel ve cevresel

bilinci arttirdi”'.

Yukarida ifade edildigi gibi, kaginilmaz ve geri dondiiriilmez bir olgu
durumuna gelen kiiresel cevresel sorunlara karsi gosterilen yerel diizeydeki
cabalar gerekli fakat yetersizdir. Kiiresel ¢evresel sorunlart ¢6zmek icin kiiresel
is birligi ve esgiidiim gereklidir. Cevresel sorunlar gelismis iilkelerde oldugu
gibi, gelismekte olan iilkelerde de tartisilan giincel sorunlardandir. Birlesmis
Milletler Cevre Programi ve Avrupa Komisyonu gibi uluslar arasi orgiitler
cevre sorunlarmin, belki de en Onemli kiiresel sorunlar haline gelmekte
olduklarina belirtmislerdir. Bu orgiitler, yerel ve birbirinden kopuk cabalarin;
kiiresel 1sinma, ozon tabakasindaki inceleme ve biyolojik ¢esitlilikteki azalma
gibi sorunlarin ¢ézlimiinde yeterli olmadigini belirtmislerdir. Kiiresel diizeyde
bir ¢evresel eylem ve refleksin, kiiresel gevre sorunlarinin ¢oziimiinde tek
gecerli eylem bi¢imi oldugu tartigilmaktadir. Uluslararasi toplumun kiiresel
cevre sorunlaria karsi olan tepkisi ve refleksi nadir degildir. Ancak bu tepki
smirlt ve yetersizdir. Ozon tabakasindaki incelmeye uluslararas1 toplumun
gosterdigi tepki, kiiresel cevresel tepkinin uygun ve yerinde bir Ornegidir.
Brezilya ve Endonezya yerlilerinin yagmur ormanlarinin yok edilmesine karsi
gosterdikleri tepki ve Meksika yerlilerinin ve Hintli koyliilerin yikic1 kalkinma
projelerine karsi gosterdikleri tepkiler bu tiir tepkilerdendir'”. Ayrica iilkemizde
Akkuyu Niikleer Santrali’'ne Bergama’daki altin madenine, Gokova Termik
Santrali’ne ve Firtina Deresinde insa edilecek olan hidroelektrik santrale karsi,
sadece Tirkiye'den degil, diinyanin bircok degisik iilkelerinden tepkiler
gelmistir. Bu tiir tepkiler de kiiresel ¢evresel tepkinin birer érnekleridir.

Daha once g¢evre sorunlarmin kiiresellesmesinin, diinya ekonomik
sisteminin kiiresellesmesi ile yakindan ilgili oldugu belirtilmisti. Diinya
ekonomik sisteminin geldigi son asamada, dev boyutlu ¢ok uluslu sirketlerin,
uluslar ve ulusal sinirlan da asarak kiiresel ekonominin en belirleyici aktorleri
olmalarinin 6tesinde, kiiresel ¢evresel sorunlarin da en énemli iireticileri oldugu
aciktir. Bu baglamda kiiresel c¢evresel sorunlar ile, bu sorunlarin en 6nemli

" Harper, 1996: 317.
12 bu konuda bk. Flavin, 1997; Hannigan, 1996.
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ireticileri olan c¢ok uluslu sirketler ve kiiresel c¢evresel refleks arasindaki
iligkinin irdelenmesi gerekmektedir.

Kiiresel cevreci perspektif, kiiresel cevresel sorunlar ile kiiresel
ekonomik sistem arasindaki iligkileri tartisir. Kiiresel ekonomik sistem belirli
iilkeler tarafindan kontrol edilmeyen, iilkeler ve uluslar distii bir sistemdir. Bu
sistem {ilkelerin de {izerinde olan ¢ok uluslu sirketler tarafindan kontrol edilir.
Cok uluslu sirketlerin yonetim biirolar1 gelismis lilkelerde kurulmuslardir. Fakat
bu sirketler diinya ¢apinda faaliyet gosteren ve ulusal politik sinirlarla sinirh
olmayan sirketlerdir. Bundan dolay1 yirminci yiizyilin son g¢eyreginde ulusal
sinirlar 6nemlerini yitirmislerdir. Uluslar arasi iligkilerin yerini uluslar {istii
iliskiler almistir”. Diinyanm en biiyiik 500 ¢ok uluslu sirketi yeryiiziinde
iiretilen GSMH nin yiizde 25’ini kontrol etmektedir'*.

Cok uluslu sirketler sadece kiiresel ekonomi-politigi kontrol etmezler;
bu sirketlerin faaliyetleri kiiresel ¢evresel sorunlarin da en 6nemli kaynaklar
arasindadir. Cok uluslu sirketler gelismekte olan iilkelerde tehlikeli atiklarin en
onemli dreticilerindendirler ve bu tehlikeli atiklarin birgoklar gelismis
iilkelerde yasaklanmistir. Bagka bir deyisle ¢ok uluslu sirketler ya gelismis
iilkelerde iirettikleri tehlikeli atiklar1 gelismekte olan iilkelere transfer ederler,
ya da tehlikeli atik tireten teknolojileri gelismekte olan iilkelerde kurarlar. Cok
uluslu sirketler gelismekte olan iilkelerin toplumsal ve dogal cevrelerine karsi
bircok risk ve tehlike iiretirler. Cok uluslu sirketler nadiren ¢evresel kurallari ve
diizenlemeleri dikkate alirlar. Eger bir iilke belirli bir iiriiniin {iretimini ya da
belli bir teknolojinin kullanimini yasaklamigsa ¢ok uluslu sirket derhal {iretim
{initesini, cevresel diizenlemesi olmayan ya da yetersiz olan bir iilkeye tagir'”.

Onceki béliimlerde agiklanmaya calisilan, ceveresel sorunlarin ortaya
¢ikisi, kiiresellesmesi siireci ve bu sorunlara kiiresel bir tepki olusmasi siirecini
genel olarak su sekilde o6zetlemek olasidir. Insanlik tarihinin incelenmesi,
yirminci ylizyilda ortaya ¢ikan cevresel krizin, endiistrilesmenin bir sonucu
oldugu ortaya koyar. Egemen Bat1 Diisiincesi ve insan merkezli diinya goriisi,
bat1 sistemini ideolojik ve ahlaksal olarak mesrulastirarak, bu sistemin varligini
siirdiirmesini saglamistir. Ustiine {istlik bat1 kapitalizmi, yirminci yiizyilin
ikinci yarisinda tiim diinyaya yayilarak kiiresel bir hale gelmistir. Ekonomik
sistemin kiiresellesmesi ulus devletin 6nemini azaltmis ve uluslar arasindaki
iligkilerin yerini uluslar iistii iligkiler almaya baslamistir. Kiiresel ekonomik
sistem, ¢evresel sorunlarin da kiiresel boyutlarda yayginlagsmasini saglamis ve
cevresel sorunlarin etkileri ulusal smirlarin Gtesine gecmeye baglamigtir.
Bundan dolay1 ¢evreciligin egemen bat1 diisiincesine yeni bir alternatif olarak
ortaya c¢ikmis oldugu ifade edilebilir. Cevresel sorunlarin kiiresellesmesi,

13 Sklair, 1994; 206.
'* Harper, 1996: 373.
'’ Harper, 1996:376.
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gevreciligin egemen sosyo-ekonomik sisteme karst olan alternatif olma
niteligini de kiiresel diizeye ylikseltgemistir.

4. KURESEL CEVRECI BiR BAKIS ACISI

Onceki béliimlerde cevresel sorunlarin olusumu ve kiiresellesmesi
stireci ile kiiresel gevresel tepkinin olusum siiregleri tartisildi. Bu baglamda, bu
boliimde cevresel olgularin kiiresellesmesi siirecini inceleyen teorik yaklagimlar
Ozetlenerek, olas1 bir kiiresel ¢evresel bakis agisinin ana hatlar1 belirlenmeye
calisilacaktir.

Cevresel sorunlarin kiiresellesmesi iizerine olan politik pazarliklar,
miizakereler ve bilimsel aragtirmalar 90’11 yillarda biiyiik 6l¢iide artmistir. Daha
once ifade edildigi gibi ozon tabakasindaki incelme, karbon emisyonlarindan
kaynaklanan sera etkisi ve kiiresel 1sinma, sdz konusu tartismalarin temel
konularimi olusturmustur. Cevresel sorunlarin kiiresellesmesi konusunda farkli
bakig acilar1 ortaya ¢ikmistir. Temelde iki farkli bakis agisi, ¢evresel sorunlarin
kiiresellesmesi konusunda iki farkli a¢iklama modeli gelistirmislerdir. Dunlap
ve Catton g¢evresel sorunlarin bilimsel bulgularin yardimiyla nesnel olarak
tanimlanabilecegini dne siirmiislerdir. Ote yandan Buttel ve Taylor, Gredier ve
Garkovich ve Yearly g¢evresel sorunlarin kiiresellesmesi siirecinin toplumsal
olarak yapilandigini ifade etmislerdir. Ornek olarak kiiresel 1snma ve bunun
sonucu olusacak su baskinlari, kiy1 bolgelerinde yasayan toplumlar icin gergek
bir toplumsal sorun, bunun &tesinde bir felakettir. Halbuki ayni sorun daglik
bolgelerde yasayan toplumlar igin hi¢bir anlam ifade etmeyebilir. Dolayisiyla
kiiresel ¢evresel sorunlar sadece nesnel olarak tanimlanabilen sorunlar olmanin
otesinde toplumsal olarak yapilanmis sorunlardir'®,

Cevresel sorunlarin kiirsellesmesini ve bu sorunlara karsi gosterilen
kiiresel cevresel tepkiyi acgiklayan bir baska teori devlet gevreciligi bakis
acisidir. Bu teoriye gore, ulus devletlerin uluslar arasi c¢evre politikalarina
katilim siireci incelenmis ve bunun sonucunda, devletlerin kurumsal diizeyde
cevresel egilimlerini belirleyen bazi dlgiitler gelistirilmistir. Ornegin Peter Haas
Akdeniz’e kiyis1 olan iilkelerin, Akdeniz havzasinda olusan ¢evre politikalarina
katilmalarmi arastirmistir. Arnavutluk hari¢ 18 Akdeniz iilkesi, Akdeniz’de
deniz kirliligini 6nlemek ve kontrol altina almak amaci ile kisaca “Med Plan”
adi ile amlan Akdeniz Eylem Planimi hazirlanuslar ve kabul etmislerdir'’.
Akdeniz eylem planinin temel amaci Akdeniz’de deniz kirliligini azaltmaktir.

Cevreciligin kiiresellesmesi konusundaki daha genis kapsamli bir
perspektif “Diinya Cevresel Rejimi”dir. Frank, 1870-1990 arasinda gevre
konusundaki imzalanmig 156 uluslar aras1 anlasmay1 incelemis ve cevre, cevre

'® Bu konuda bk. Dunlap ve Catton 1994; Buttel ve Taylor (1994), Gredier ve Garkovich (1994-
95) ve Yearly (1996).
17 Haas, 1989: 377.
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politikalar1 ve  ¢evre-toplum arasindaki iligkilerin evrimsel degisimini

bulmustur. Diinya Cevresel Rejimi, i¢inde bulundugumuz yiizyilda ¢evreciligin
kiiresellesmesi siirecini tanimlamistir. Frank ¢evre politikalarinin yerel, ulusal
ve bolgesel diizeyden, uluslar arasi ve kiiresel diizeye dogru bir evrim
gecirdigini bulmustur. Uluslar arasi ¢evre anlagmalar1 20. Y{iizyilda iki tarafli ve
bolgesel anlagsmalar iken, II. Diinya savasindan sonra uluslar arasi ve ¢ok tarafli
anlasmalara doOniismiistiir. Frank bu uluslar arasi c¢evre anlagmalarinin
iceriklerinin de degistigini ifade etmistir. Onceleri bu anlasmalar daha cok
dogal kaynaklarin korunmasi gibi konular1 icerirken, daha sonralar1 sera etkisi,
kiiresel 1sinma gibi kiiresel ekolojik konulart kapsayan anlagmalara
dontsmiiglerdir. Sonu¢ olarak Frank g¢evresel konularm 20. Yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren kiiresel boyuta ulastigini su ifade ile belirtmistir: “...Doganin
tamimlanmasinda, dogal kaynaklardan, yasamin stirdiiriilebilirliginin kiiresel eko
sistemine dogru tarihsel bir doniisiim...”"®.

Meyer ve arkadaslar1 “tarihsel doniisiim” kavramini ¢evresel iliskilerin
kiimiilatif bir degisimi olarak ele almis ve tamimlamistir. Onlar cevresel
iligkilerdeki kiimiilatif degisimi, “diinya g¢evresel rejimi” olarak su sekilde
tanimlamiglardir: “Son yillarda diinyadaki ¢evresel organizasyonlarda biiyiik bir
yayginlagma ortaya ¢ikt1 ve g¢evresel sorunlara iligkin iletisim ve bilgilenmede
diinya c¢apmmda hem resmi organizasyonlar hem de sivil toplum orgiitleri
diizeyinde bir patlama yasandi”"’. Meyer ve arkadaslari ile Frank uluslar arasi
diizeyde c¢evresel orgiitlerin  yapisindaki  degisikligin,  ¢evreciligin
kiiresellesmesinin bir gostergesi oldugunu belirtirler. II. Diinya Savasi’ndan
once uluslar aras1 diizeyde, cevreye iliskin antlagmalar daha ¢ok iki tarafli
antlagmalar iken; II. Diinya Savasi’ndan sonra ¢evre sorunlarindaki hizli
yayginlagma ¢ok tarafli anlasmalarm ve orgiitlerin varligini gerekli kilmustir.

1972 yilimda BM Cevre Programinin kurulusu c¢evrenin
kiiresellesmesinin en iyi gostergesidir. BM Cevre Programimin kurulusundan
sonra iki tarafli anlagmalar Onemini yitirmis ¢ok tarafli  anlasma ve
orgiitlenmelerin 6nemi artmistir. Kiiresel ¢evresel degismenin insani ya da
toplumsal bir boyutunun da oldugu vurgulanmistir. Cevresel sorunlarin
kiiresellesmesinin genis Ol¢lide kabul gdérmesi agisindan, 1992 yilinda
Brezilya’nin Rio kentinde BM Cevre Programi tarafindan diizenlenen Rio
Konferans: 6nemli bir kilometre tasidir. Konferans, kiiresel ¢evre sorunlarina
kars1 diinya ¢apinda bir ilgi ve dikkatin olusmasini saglamistir. Kiiresel 1sinma,
sera etkisi, ozon tabakasindaki incelme konferansta tartigilan baglica konulardir.
Konferansa iilkelerin resmi temsilcilerinin yani sira, sivil toplum orgiitleri ve

"* Frank, 1997:409.

1 Meyer ve dig. 1997:623.

? bu konuda bk. Catton ve Dunlap (1994), Yearly (1996) ve Buttel ve Taylor (1994); Benthon ve
Reddif, 1994; Flavin, 1997.
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halk temsilcileri de katilmistir. Konferansta diinya kamuoyunun c¢evre
konusundaki kaygilar1 ciddi olarak tartisilmistir. Kiiresel ¢evresel sorunlarin
¢ozlimiinde hiikiimetlerin yaptiklarinin yeterli olmadigi, bu sorunlar1 ¢dzmek
icin hiikiimetlerin ¢abalarinin yani sira kiiresel diizeyde bir kamuoyu desteginin
gerekli oldugu konferans bildirgesinde yer almistir. Bu konferansla birlikte,
kamuoyunun ilgisinin kiiresel ¢evresel sorunlara yoneltilmesinin Snem ve
geregi bir kez daha vurgulanmistir.

Cevre sosyolojisinin kurucular olarak kabul edilen Dunlap ve Catton
kiiresel ¢evresel degisim savlarini, A.B.D. Bilimler Akademisi Bagkan1 Frank
Press’ten yaptiklari bir alintiyla desteklemeye ¢alismuslardir. “Insan eylemleri
kiiresel dogal ¢evreyi doniistiirmektedir ve bu kiiresel degisimlerin bir ¢ok yiizii
vardir; ozon tabakasindaki incelme, tropikal ormanlarin yok olmasi ve kiiresel
iklimin 1sinmasi. Bu bir ¢ok sorunlu degisim i¢in bilgi ve analizler bolik
porciiktiir. Bilimsel anlama diizeyi yeterli degildir ve (bu degisimlerin) uzun
vadeli etkileri bilinmemektedir. Bununla birlikte siirekli var olan belirsizlige
ragmen insanin diinya gezegeninin ¢evresini degistiren bir varlik olarak insan
eylemlerinin dogal siireclere yetistigi veya bu siirecleri gectigi cok biiyilik
oranda kesindir. Bilimin pesinde kostugu bu sezis insanligin diinya sisteminde
olusan degisimin temel bir pargasi oldugudur. Diinya sisteminde sadece fiziksel
degisiklikleri kesfetmek artik yeterli degildir. Asil olan diinya sistemi iizerine
olan insan etkisidir ki, yersel ve atmosferik degisime yol agan fiziksel siirecin
bilgisi, bu degisimin insan boyutu bilim adamlarinca daha iyi anlasilmadikca
eksik kalacaktir’™?'.

Toplumsal kurgusalc1 g¢evreci perspektif yeni bir kiiresel g¢evresel
degisim modeli Onerir. Bu model biitiinsel bir kiiresel degisim modelidir.
Benton ve Redcliff “alternatif kiiresel ¢evresel degisim” modelini su sekilde
tanimlar: “Bu modelde ‘bilim,” ‘kiiltiir’ ile, ‘bilgi,” ‘politika’ ile iliskilidir.
Bagka bir degisle toplumlar1 ve kiiltiirleri kendi kdklerinden ayiracak olan ne bir
politika ne bir kiiltiirel faktor ne de bir bilimsel yonseme mevcuttur. Ekosiper
(diinya) bir biitiin olarak alindiginda ihtiya¢ duydugumuz en yiiksek diizeyde
miimkiin olan cografi sonug kiiresel degismeye neyin sebep oldugunu
bulmaktir. Dogal ¢evre iginde ortaya g¢ikan sorunlar ve onlarin muhtemel
coziimleri yerel bolgesel ulusal veya uluslar arasi diizeyde ayr1 ayri belirlenmis
cevresel stireclere baghdir. Bu problemin diizeyinin belirlenmesi siireci farkli
entelektiiel sorgulamalari miimkiin kilacaktir. Toplumsal bilimlerde, sahit
olageldigimiz gibi, ¢evre kavramimi farkli bigimde yorumlayan bir¢ok farkli
“bilgisel topluluklar” vardir. Bir antropolog icin “kiiresel olan” bir bireyin
diinya goriisli; bir uluslar arast hukukcu i¢in ise ulus devletler arasindaki
iliskiler olabilir*.

2! Dunlap ve Catton, 1994:16.
2 a.gy.s:17.
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Buradan anlagilmasi gereken kavram olarak kiiresellesmenin bir¢ok
farkli diizeylerde toplumsal ve konumsal anlamlar igerdigi, dolayisiyla genel
olarak kiiresellesmenin ve oOzellikle de cevresel olgularin kiiresellesmesinin
nesnel olarak tanmimlanip algilanmasi ve tamimlama diizeyinin biiyiik 6l¢iide
icinde bulunulan toplumsal (ve kurumsal) diizeye bagli oldugudur.

5. SONUC

Bu makalede ¢evresel sorunlarin ortaya cikisi, diislinsel kaynaklari,
kiiresellesmesi siireci ve bu siireci agiklayan teorik yaklagimlar ele alindi. Bu
baglamda, yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, diinya ekonomisinin
kiiresellesmesi ile baglantili olarak, gevresel sorunlar ve gevrecilik ulusal
sinirlart asarak kiiresel diizeyde yayginlasmiglardir. Cevreciligin kiiresellesmesi,
her toplumun kiiresel ¢evresel sorunlardan farkli diizeylerde etkilendigini ve her
toplumun kendine 6zgii farkli ¢evrecilik bi¢imleri olusturdugunu ifade eder.
Cevresel sorunlarin yayginlasarak kiiresellesmesi, kiiresel diizeyde bir ¢evresel
tepkiyi zorunlu kilmistir. Yirminci yiizyilin son ¢eyregindeki gelismeler kiiresel
cevresel refleksin gelistigini gostermektedir. Bununla birlikte ¢ok ciddi
boyutlara ulasan, sera etkisi sonucu olusan kiiresel 1sinma ve denizler genel
diizeyinin yiikselmesi konusunda uluslar arasi topluluk kayda deger bir gelisme
saglayamamistir. Ancak, kiiresel ¢evre sorunlarinin ¢6ziimii konusunda halen en
akilc1 yolun kiiresel tepki ve kiiresel orgiitlenmeler oldugu ve yerel ve ulusal
diizeylerdeki tepki ve orgiitlenmelerin yeterli olmadigi agiktir. Bunun sonucu
olarak, kiiresel boyuta ulasarak, tim diinyay1 ve insanligi ¢ok ciddi dlgiilerde
tehdit etme noktasina ¢evresel sorunlara karsi kiiresel boyutta ve yeni tepki ve
orgiitlenme modelleri gelistirilmelidir. Bu yeni kiiresel cevresel tepki ve
orgiitlenme modellerinde sivil toplumun pay1 ve agirligi, devletler diizeyindeki
resmi Orgiitlenmelerin pay1 ve agirligindan daha belirgin olmalidir.
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